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La difesa

“Hanno soltanto
danneggiato
un escavatore”

(Gili avvocati
annunciano

il ricorso

in Cassazione

GIORGIO BALLARIO

Appaiono sorpresi gli avvoca-
ti che difendono i quattro. An-
che delusi e arrabbiati, natu-
ralmente. Ma prima di tutto
sorpresi. Claudio Novaro, le-
gale che si dedica da anni alla
difesa dei No Tav, lo dice in
modo esplicito: «Sono allibi-
to. Non ho ancora avuto modo
di leggere l'ordinanza, ho sa-
puto solo da voi giornalisti
che era stata depositata, ma
sono convinto che ci sia stato
un grosso errore interpretati-
vo da parte dei giudici del
Riesamey.

Il collega Eugenio Losco,
avvocato di Mattia Zanotti,
rincarala dose: «Non é che mi
facessi troppe illusioni: la
Procura ha fatto molti sforzi
per dimostrare
lesistenza del
reato di terro-
rismo e pur-
troppo a Tori-

«Qui troppe pressioni
ambientali,laggill  ge) Riesame, vi-

cui ai nostri clienti al massimo
sipossono contestare i reati av-
venuti la notte del 14 maggio.
Ma come si puo, di fatto, adde-
bitare loro anche tutta una se-
rie di episodi - attentati, minac-
ce, invio di pacchi bomba - che
secondo la Procura farebbero
parte di una precisa strategia
riassumibile sotto il termine di
terrorismo?.

Secondo idifensori dei quat-
tro giovani arrestati (oltre a
Novaro e Losco, gli avvocati
Mauro Straini e Giuseppe Pe-
lazza) I'accusa di terrorismo é
quindi un abbaglio: gli indagati
sono responsabili di danneg-
giamenti, sostengono, perché
senza dubbio hanno lanciato
bottiglie incendiarie distrug-
gendo un escavatore. «Ma non
c’eé nessuna prova della volon-
ta diuccidere o ferire gli operai
del cantiere - argomenta Losco
- che al momento dell’attacco
erano all’interno del tunnel e
non sul piazzale. E tanto meno
si pud sostenere che un simile
gesto, durato in tutto un minu-
to e mezzo, sia assimilabile a
un attentato terroristico in

grado di arreca-
AROMA re danno all'lta-
liay.

I tre giudici

no si percepi- ig]'lld]'(‘iCii‘lS(?()ltCI‘ilDIl()» ceversa, scrivo-

sce una sorta di

“pressione ambientale”. Tut-
tavia mi aspettavo un’ordi-
nanza meno sbrigativa: a tutti
gli interrogativi posti da noi
difensori nel corso di quattro
ore di discussione, di fatto
non sono state date risposte
precisey.

Il punto nodale dell'ordi-
nanza del Riesame, cioé la
conferma dell’accusa di ter-
rorismo «in grado di arrecare
grave danno al Paese», so-
prattutto a livello di immagi-
ne internazionale, com’@ ov-
vio é anche la parte pii1 conte-
stata del provvedimento.

«Com’é noto la responsabi-
litd penale & individuale - rin-
cara 'avvocato Novaro - per

no che proprio
la volontd di danneggiare
macchinari e strutture e di sa-
botare il cantiere, valutato il
contesto, «é da ritenersi ido-
nea ad arrecare grave danno
al Paesey, sia per motivi d’im-
magine internazionale, sia
per il ritardo nella realizza-
zione dell’opera.

Ora gli avvocati di Alberto,
Blasi, Zanotti e Zenobi presen-
teranno ricorso in Cassazione.
Gli indagati, pero, ne aspette-
ranno l'esito in carcere. «An-
dando a Roma, lontano dal-
l'ambiente del Tribunale di To-
rino, c¢i auguriamo di trovare
giudici piu attenti e meno pre-
venuti rispetto alle tesi difensi-
vey, commenta Novaro.
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